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RESUMO

Introducdo: A marcagdo ou identificacdo de proteses dentérias é feita através da incorporacdo de
etiguetas metalicas, ndo metdlicas ou outras no material da protese, ou ainda pela marcacdo da
superficie. Apesar de ser recomendada por organizagfes governamentais e forenses, ela ndo é
amplamente empregada no Brasil. Objetivo: Analisar o nivel de conhecimento e descrever a opinido e
experiéncia de odontolegistas brasileiros com a marcacdo protética. Material e métodos: Foi aplicado um
questionario semiaberto a odontolegistas sobre o conhecimento, opinido e pratica com a identificacéo
protética. A analise estatistica foi feita no software Microsoft Excel. Resultados: Foram obtidas respostas
de 43 especialistas das cinco regides do Brasil. 76% afirmaram conhecer o termo, mas apenas 14%
relataram possuir experiéncia pratica e 95% julga ser importante. Dos que ja realizaram a pratica e a
descreveram, todos a utilizaram em situacdes forenses com cadaveres. Os maiores obstaculos apontados
para a implementagdo foram a falta de conhecimento, a falta de diretrizes oficiais e o custo. Sobre a
necessidade de implementar a marcagao na pratica clinica, 77% responderam que é necessdria em todos
0s casos, mas com relacdo a obrigatoriedade de implementa-la, 56% declararam que deve ser
recomendada, mas nao obrigatdria e 39%, que deve ser obrigatdria. Conclusdo: O conhecimento dos
odontolegistas sobre a marcagdo de proteses € consideravel e a maioria julga importante, no entanto,
poucos tiveram contato com a pratica € nenhum a realiza na clinica. Evidencia-se a necessidade da
elaboracéo de diretrizes ou recomendacdes por entidades odontolégicas, ressaltando a importancia sécio-
legal da pratica.

PALAVRAS-CHAVE
Odontologia legal; Identificacdo da protese dentaria; Identificacdo de vitimas.

INTRODUCAO Odontologia e o Direito, utilizando
A Odontologia Legal €& a conhecimentos odontoldgicos para
especialidade que faz a ligacdo entre a esclarecimentos de questfes judiciaisl. A
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especialidade odontolégica compreende as
pericias no vivo, no morto, nos esqueletos,
em fragmentos, trabalhos odontolégicos,
pecas dentais isoladas e vestigios
lesionais’.

Um dos principais campos de
atuacdo da Odontologia Legal é na
identificagcdo humana, pois os dentes séo
as estruturas mais resistentes do corpo
humano® e sdo muitas vezes as Unicas
pecas disponiveis para auxiliar na

investigacao forense™*®’

. As identificacdes
realizadas por peritos odontolegistas em
desastres de massa alcancam
aproximadamente 70% das realizadas
mundialmente®, ratificando a fundamental
contribuicdo da Odontologia Legal nos
processos de identificacdo post mortem,
principalmente nos casos de tragédias com
elevado nimero de mortes e forcas que
provocam grande destruicdo sobre as
vitimas.

As préteses removiveis totais ou
parciais, assim como 0s dentes, possuem
alta resisténcia a diferentes temperaturas e
condicdes ambientais®, sendo comumente
encontradas com pouca ou nenhuma
alteracdo nos casos em que 0OS COrpos
estdo carbonizados, esqueletizados ou em
decomposigéom. Dessa forma, as préteses
podem auxiliar na identificacdo de
individuos edéntulos que perderam a
maioria ou todas as -caracteristicas de
importancia para a pericia odontolegalll.

Por este motivo, além de ser
relevante para residentes de instituicdes de
longa permanéncia evitando trocas™, em
1931, Weissenstein propds pela primeira
vez que proteses dentarias deveriam conter

algum tipo de identificag€1013, e varios

sistemas tém sido propostos e testados
para este fim ao longo dos anos. Na
literatura, os métodos de marcacdo de
prétese tém sido divididos em dois grupos:
marcagfes na superficie e métodos de
inclusdo. Nesse primeiro, a marca da
identificacdo é riscada, gravada ou escrita
na superficie da protese ou em seu molde.
Nos métodos de inclusdo, a etiqueta
(metalica, papel laminado, cartdo de
memoéria, RFID, dentre outras) é inserida
na protese”.

Apesar de ser pesquisada ha
varios  anos e possuir  técnicas
relativamente simples com bom custo-
beneficio em sua maioria, no Brasil, a
marcacao de préteses ndo é amplamente
conhecida ou empregada. Diante do
exposto, o presente trabalho analisou o
nivel de conhecimento, opinido e
experiéncia pratica de especialistas em
Odontologia Legal (odontolegistas)
brasileiros com relagdo aos sistemas de

identificacao de préteses dentarias.

MATERIAL E METODOS

Um estudo transversal e descritivo
foi realizado com especialistas em
Odontologia Legal (odontolegistas)
brasileiros com relagdo ao conhecimento,
opinido e pratica com a marcacgao
identificadora de préteses dentérias.

O estudo foi submetido ao Comité
de Etica em Pesquisa (CEP) e aprovado
sob o CAAE 48213321.0.0000.5537. A
pesquisa foi realizada através do envio, de
forma online, do TCLE juntamente com um
guestionario semiaberto elaborado pelo
autor. O instrumento era composto de 12

gquestdes, sendo 3 de identificacdo e 9
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sobre o conhecimento, a opinido e a pratica
dos profissionais com a identificacdo de
préteses dentarias.

A analise estatistica descritiva dos
dados coletados foi feita através do
software Microsoft® Excel® (Versdo 2204
Build 16.0.15128.20158).

RESULTADOS

O questionario foi enviado para 150
profissionais, sendo obtidas 44 respostas,
totalizando uma taxa de resposta de
29,3%. Uma das respostas foi excluida
porque o profissional se graduou fora do
Brasil. Dos 43 especialistas, 13 (30,2%)
eram homens e 30 (69,8%) mulheres. A
maioria dos profissionais questionados se
formou no Sudeste, sendo o estado de S&o

Paulo predominante (35%) (Tabela 1).

Tabela 1: Caracteristicas gerais da amostra.

Variaveis n %
Género
Masculino 13 30,2%
Feminino 30 69,2%

Ano de Formacgao

1983-1998 14 32,6%
1999-2008 15 34,8%
2009-2019 14 32,6%

Regido de

Formacéo 7 16,3%
Sul 22 51,2%
Sudeste 5 11,6%
Centro-Oeste 7 16,3%
Nordeste 2 4,7%
Norte

Tabela 2 descreve os resultados
especificos em relacdo a marcacdo das

proteses dentarias. Sobre o primeiro

contato com o termo
“marcagaol/identificagédo de prétese
dentaria”, 11 (25,6%) profissionais relatou
ndo conhecer o termo e apenas 3 (7%)
relatou contato com o tema ainda na
graduacdo. Quanto a opinido dos
odontolegistas com relagdo a marcacao
protética ser uma ferramenta importante na
Odontologia Legal, 41 (95%) afirmaram
considerar importante. Entretanto, ao
serem questionados sobre o conhecimento
de algum método de marcagdo, 20 (47%)
profissionais afirmaram néo ter
conhecimento. Sobre a necessidade de
implementar a identificacdo de préteses na
pratica clinica do cirurgido-dentista, 33
(77%) responderam que € necessaria em
todos os casos, entretanto, 24 (56%)
especialista declararam que deve ser
recomendada, mas néo obrigatoria.

De acordo com o0s especialistas
guestionados, o maior obstaculo para a
implementacdo da marcacdo de proteses
no Brasil é a falta de conhecimento,
seguido da falta de diretrizes oficiais, custo,
aumento de tempo clinico e resisténcia dos
pacientes. Sobre o0 conhecimento se
laboratérios de prétese oferecem o servico
de identificar as préteses, 33 (77%)
profissionais julgaram desconhecer o tema.

Quanto a  experiéncia  dos
profissionais com a identificagdo de
proteses, a maioria, relatou nunca ter tido
experiéncia com a pratica. Dos que tiveram
alguma prética, a metade tem a marcacao
de préteses como pratica profissional.
Quando questionado aos profissionais que
ja realizaram a marcacdo, quais técnicas
foram utilizadas, todos os que responderam

relataram o uso em situagfes forenses com
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cadaveres, mas ndo especificaram as
técnicas ou materiais utilizados. Algumas
das respostas coletadas foram:
“Reassociagdo entre cadaver e protese de

pessoa desaparecida via prova da prétese”;

Tabela 2: Respostas ao questionario.

“Comparacdo de modelo de gesso ante
mortem com prétese do suspeito presente
no cadaver” e “Andlise comparativa com
registro dentdrio em prontuario do

cirurgido-dentista”.

Perguntas n %
Primeiro contato com termo “marcacaol/identificacao de proteses”
Nunca 11 25,6%
Livros/Artigos 8 18,6%
Colegas 7 16,3%
Eventos cientificos 4 9,3%
Graduagédo 3 7%
Especializagéo 7 16,3%
N&o lembra 3 7%
Importancia da identificacdo de préteses para Odontologia Legal
Sim 41 95,3%
N&o tenho certeza 2 4,7%
Conhecimento sobre método de identificacdo de préteses
Sim 23 53,5%
Nao 20 46,5%
Necessidade de implementacdo da marcacéo de proteses
Em todos os casos 33 76,7%
N&o tenho certeza 3 7%
Em alguns casos 7 16,3%
Obrlgatorleda_de c!a_ identificacdo de proteses 17 39,5%
Deve ser obrigatoria 24 55 804
Deve ser recomendada, mas ndo obrigatoria 5 4 ’70/°
N&o tenho certeza 170
Realizagdo de técnica de marcagao em protese 37 86%
Nunca 3 7%
Prética profissional 2 4,7%
Em instituicdo de ensino 1 2,3%
Em IML
Marcacgao de proteses é ofertada por laboratérios de prétese
E‘I“ 2 4,7%
Ngg sei 8 18,6%
33 76,7%
Obstaculos para implementacédo da marcagao de proteses
Custo - 16 37,2%
Aumento do tempo clinico
. 7 16,2%
Falta de conhecimento
o o 35 81,4%
Falta de diretrizes oficiais
Resisténcia dos pacientes 27 62,8%
P 7 16,2%

Dentre os profissionais que ja
tiveram contato com a préatica de marcacgéo

de préteses (14%), seja em instituicdo de

educacdo, em IML ou na prética
profissional, a maior parte se concentrou na

regido Sudeste (3), enquanto nas regides
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Norte, Nordeste e Sul, apenas um

profissional teve contato, e no Centro-

oeste, nenhum, conforme ilustrado no
Gréfico 1.

0 - T

Gréfico 1 — Profissionais que relataram experiéncia pratica em marcacao protética divididos pelas regides

do Brasil.

A opinido sobre a obrigatoriedade
da implementagdo da identificacdo
protética, quando relacionada ao ano de

formatura do cirurgido-dentista, variou

uniformemente entre “‘Deve ser
recomendada, mas n&o obrigatéria” e
“‘Deve ser obrigatéria® nos diferentes

intervalos de anos de formatura (Gréfico 2).
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Gréfico 2 — Opinido acerca da obrigatoriedade da implementacdo da marcacéo de préteses em relagéo ao

ano de formatura dos cirurgides-dentistas

Jéa relacionando o primeiro contato
com o termo “marcagao protética” e o ano

de formatura, é possivel observar, com o

decorrer dos anos, a diminuicdo do
primeiro contato em livros e artigos e em
eventos académicos, que dominaram no

primeiro intervalo (1980-1986) e nao
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apareceram no Ultimo intervalo (2015-
2021). Além disso, a partir do intervalo
1994-2000, identifica-se um crescimento do
primeiro contato com o termo na

especializacdo, que, no final do dltimo

intervalo (2015-2021), representa 50% do
local em que os especialistas ouviram

sobre a pratica (Gréfico 3).

Nunca ouvi falar

Nao lembro

® Na internet

m Através de colegas

m Na especializagdo

Na graduacao

® Em evento académico

100% -
90% -
80% -
70% -
60% -
50% -
40% -
30% -
20% -
10% -

0% - ‘ ‘

(palestras, congressos...)

1980 - 1987 - 1994 - 2001 -
1986 1993 2000 2007

2008 - 2015 -

‘ ®mEm livros e artigos

2021

Grafico 3 — Primeiro contato com o termo “marcacao/identificagdo de prétese dentaria” em

relagéo ao ano de formatura dos cirurgides-dentistas

DISCUSSAO

O conhecimento sobre a marcacgéo
de proteses dentarias entre especialistas
em Odontologia Legal brasileiros se
mostrou expressivo e advindo de diversas
fontes, é interessante destacar que apenas
7% tiveram esse conteddo na grade
curricular da graduagcdo. No entanto, com
relagdo a préatica, a maioria nunca teve
contato e apenas a metade conhece algum
método, mesmo assim, quase a totalidade
considera o tema importante. Dos que
afirmaram identificar proteses como pratica
profissional, nenhum relatou realizar em
individuos vivos, apenas em situacdes
forenses na associacdo entre cadaver e

prétese.

Apesar da familiaridade com o
termo pela maioria, 0 ndmero de
especialistas que ndo conhecem a prética
levanta questionamentos acerca da falta
desse conteldo nas especializagdes em
Odontologia Legal, area em que se
esperaria maior conhecimento, e
conjectura-se o nivel de desconhecimento
entre as outras especialidades. Em estudos
semelhantes ao realizado nesta pesquisa,
0s resultados mostram grande variacdo no
conhecimento e pratica de dentistas em
diferentes paises com relagdo a marcacao
de proéteses para fins forenses'®!>101718,

Nesse sentido, Alexander et al.
(1998)"°, em pesquisa na Australia,

obtiveram como resultados que quase 25%
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dos cirurgides-dentistas incluiam uma
marcacdo na prétese somente em alguns
casos, geralmente para pacientes em
casas de repouso, mas nhenhum como
pratica clinica. Dentre o0s dentistas
australianos com algum treinamento em
Odontologia Legal, contrastando com essa
pratica no Brasil, esse nimero aumentou
para quase 60%. As razdes citadas para a
ndo marcacdo da prétese foram o custo,
falta de conhecimento das recomendacdes
e julgar ndo ter muita importancia, o que
estd em consonancia com o0 presente
estudo, em que a falta de conhecimento foi
apontada como maior obstaculo, seguido
de falta de diretrizes oficiais e custo.

Em outro estudo realizado com
especialistas em prétese conduzido no
Reino Unido, nacdo em que a marcacao
nao é exigida por lei, mas obrigatéria no
servico militar, a maioria (81%) indicou ser
um procedimento importante, 55% dos
protesistas afirmaram marcar préteses
totais e 41%, préteses parciais. Dentre os
especialistas das For¢cas Armadas, 100%
realizam a marcacdo como pratica clinica®.

JA em pesquisas realizadas na
india, Kannan et al. (2018)*® encontraram
que 66% dos dentistas conheciam essa
pratica e Sundaramoorthy et al. (2019)"
obtiveram como resultados que 50% dos
dentistas conheciam o termo, 80% néo
conheciam os métodos de identificagdo e
100% nd&o realizavam na pratica clinica.
Também na india, Ahamed et al. (2018)"®
encontraram que apenas 5% dos dentistas
ja realizaram a marcacédo de proteses, 72%
ndo tem conhecimento de como realizar a
identificacdo e 95% julgam ndo importante,

contrastando com o conhecimento e

opinido dos odontolegistas brasileiros, em
gue a maioria conheciam o termo, quase a
totalidade dos profissionais julga ser
importante e cerca da metade ndo tem
conhecimento dos métodos.

Sobre a necessidade e
obrigatoriedade da marcacdo de proteses
na pratica clinica, no geral, os especialistas
indicaram que ela deve ser realizada em
todos os casos, mas que ndo deve ser
exigida de forma obrigatéria, apenas
recomendada. Nesse sentido, entidades
odontoldgicas brasileiras poderiam propor
notas técnicas e informativas dirigidas a
triade dentistas-técnicos-pacientes,
destacando, além das diretrizes de
materiais e protocolos, os beneficios e
riscos da pratica de marcacdo. Se por um
lado a prétese pode reunir um conjunto de
dados relevantes para o tratamento
odontoldégico, para a identificacdo humana
e a higiene e bem-estar de idosos em
instituicbes de longa permanéncia™®?,
também pode no dia a dia revelar com
facilidade dados que contrariam a vontade
do usuario da protese. Por isso, a forma e o
conteddo dos dados devem levar em
consideragcdo a obrigagdo de sigilo
profissional previsto no Coédigo de Etica
Odontolégica (Resolugdo CFO-118/2012),
a garantia da inviolabilidade de sigilo
profissional previsto no Coédigo Penal
Brasileiro (Lei Federal 2.848/1940), a
protecdo de dados pessoais sensiveis
referentes a salude pela Lei Geral de
Protecdo de Dados (Lei Federal
13.709/2018) e direitos constitucionais,
como a privacidade.

Assim, os dados contidos na

marcacdo devem ser de forma a néo
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comprometer direitos e deveres
resguardados pela ética odontoldgica e
legislacdo nacional, definindo de que forma
dados pessoais e odontoldgicos podem ser
registrados. Uma forma de se alcangar isso
€ registrando objetivamente através de
siglas ou codigos, em que o nome do
usuario aparece em letras iniciais do nome
e sobrenome, seguida de data de
nascimento, RG, nimeros de inscricdo no
Conselho Regional de Odontologia (CROs)
dos profissionais responsaveis pela
reabilitagéo oral, se necessario
observacdes sobre materiais ou
caracteristicas dos implantes da protese
protocolo e data da prensagem e
polimerizagdo da prétese. A presenca
desses dados tanto permite a
individualizacéo da prétese, a continuacao
do tratamento por diferentes profissionais,
como também facilitando acesso de
odontolegistas a profissionais, a familiares
da possivel vitima e & dados sigilosos do
prontuario odontolégico em posse do
cirurgido-dentista responsavel, nao
havendo comprometimento da privacidade
e nem do sigilo profissional vez que casos
de colaboracdo com a justica previstas em
lei, em estrita defesa do interesse legitimo
de profissionais e a realizacdo da pericia
odontoldgica sdo motivos justificados para
relativizar o dever de sigilo profissional.
Outra importante diretriz a ser
incentivada é a elaboragdo de um Termo
de Consentimento Livre e Esclarecido® %
para que figue estabelecido entre o
profissional e o paciente de forma clara,
objetiva e compreensivel os objetivos, as
vantagens/beneficios e as

desvantagens/riscos da protese e sua

marcacdo, ressaltando entre outros, o0
direito de recusa do paciente quando
houver ainda que um minimo
comprometimento estético da protese,
dependendo dos materiais e protocolos
utilizados.

Sobre a percepcdo e preferéncia
dos pacientes, Rojas-Torres et al. (2018)*
obtiveram como resultado de sua pesquisa
que, depois de instruidos sobre o uso da
marcacao de préteses em ldentificacao de
Vitimas de Desastres (DVI), 90,57% dos
pacientes realizariam a marcac¢do de suas
préteses, sendo as técnicas de inclusdo as
preferidas. Os autores concluiram que
talvez os maiores obstaculos para sua
implementacdo estejam nos dentistas,
instituicbes de educacdo ou na falta de
politicas publicas, ndo na resisténcia dos
pacientes.

Assim, caso seja tomada uma
decisdo a favor da instauragéo da pratica, é
necessario que entidades de classe
orientem os profissionais dentistas e
técnicos em protese sobre os métodos,
materiais e protocolos recomendados, pois
a falta de conhecimento e de diretrizes
oficiais, e o custo foram o0s maiores
obstaculos apresentados pelos
odontolegistas para a implementacdo da
identificacdo protética no Brasil. Com
relagdo ao custo, sabe-se que técnicas
com materiais presentes no dia a dia
clinico, como resina acrilica, lamina de
metal e brocas, sdo apontados como mais
econdmicos'®, e devem ser levados em
consideracdo ao elaborar diretrizes oficiais,
juntamente com a praticidade, resisténcia,
preferéncia dos pacientes e possibilidade

de atualizacéo dos dados.
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Além desses obstaculos, a falta de
conhecimento sobre a oferta desse servi¢o
por laboratérios de protese também limita a
pratica da marcacdo entre os clinicos.
Nessa perspectiva, apenas 5% dos
dentistas relataram conhecer laboratérios
que realizam a marcacgdo, enquanto 95%
afirmaram que ndo tem conhecimento ou
que ndo é um servico ofertado. Dessa
forma, €é importante ressaltar que as
normatizacdes das diretrizes sejam
direcionadas para dentistas e técnicos em
prétese dentaria.

Apesar de ser uma pratica mais
comum na Odontologia Legal, a marcacdo
de proteses dentarias pode ser de grande
valia no dia a dia da clinica odontoldgica.
Isso porque, a depender do método
utilizado, pode fornecer além de dados de
identificacdo dos pacientes, informacgfes
acerca da reabilitacdo realizada, como
nome do profissional e técnico, data de
instalacdo, material utilizado, entre outros.
Além disso, essa identificacdo é relevante
para residentes de instituicbes de longa
permanéncia, evitando possiveis trocas™.

A necessidade de uso de préteses
no Brasil é alta, de acordo com os dados
coletados no Projeto SB Brasil 2010%,
31,2% dos examinados na faixa etaria de
35 a 44 anos ndo necessitavam de protese
enquanto na faixa dos 65 a 74 anos, esse
namero foi de apenas 7,3%. Isto posto,
destaca-se também a importancia ndo so
do conhecimento dos cirurgiGes-dentistas
sobre a marcacdo de préteses, mas a
devida explicacdo e motivacdo do paciente
sobre a pratica, com o objetivo de facilitar

sua aceitacdo e ampliar o uso.

Dado o exposto, sugere-se 0 QR
Code como etiqueta para padronizacdo da
marcacao protética no Brasil por uma série
de razdes. A etiqueta com QR Code néo
gera custos adicionais na confec¢éo da
protese, possibilita leitura rapida utilizando
o celular, dispositivo de facil acesso, e 0
armazenamento de uma grande quantidade
de informacées®*°.
Além das vantagens ja
mencionadas, o QR Code pode ser gerado
em tamanhos pequenos, sendo, portanto,
discreto e favorecendo a estética.
Apresenta, ainda, apesar de menor do que
as etiquetas metalicas, resisténcia
satisfatoria®’, principalmente quando se
considera a protecdo exercida pelos
tecidos moles. Dessa forma, essa etiqueta
atinge os principais objetivos de uma
marcacdo, como a identificacdo do

individuo e a rastreabilidade do trabalho.

CONCLUSAO

A partir dos dados coletados, é
possivel concluir que o conhecimento de
odontolegistas brasileiros sobre a
marcacdo de proteses dentarias €
relevante e a maioria julga importante. No
entanto, poucos profissionais tiveram
contato com a pratica e os diferentes
métodos e nenhum a realiza na clinica.
Desse modo, torna-se relevante que as
elaborem

entidades odontolégicas

diretrizes ou  recomendacbes  para
cirurgibes-dentistas e técnicos em protese
sobre a possibilidade de identificar préteses
dentarias removiveis, ressaltando a

importancia socio legal da pratica.

Rev Bras Odontol Leg RBOL. 2022;9(3):14-24 22



Campos EMM, Pacoal ALB, Emiliano GBG, Duarte ARC

ABSTRACT

Introduction: Denture marking or identification is done through the incorporation of metallic, non-metallic or
other labels in the material of the prosthesis, or by marking the surface. Despite being recommended by
governmental and forensic organizations, it is not widely used in Brazil. Objective: To analyze the level of
knowledge and describe the opinion and experience of Brazilian forensic dentists with denture marking.
Material and methods: A semi-open questionnaire about the knowledge, opinion and practice with denture
identification was applied to forensic dentists. Statistical analysis was performed using Microsoft Excel
software. Results: Responses were obtained from 43 experts from the five regions of Brazil. 76% said they
knew the term, but only 14% reported having practical experience and 95% thought it was important. Of
those who have performed the practice and described it, all of them used it in forensic situations with
corpses. The biggest obstacles pointed out to the implementation of the practice were the lack of
knowledge, the lack of official guidelines and the cost. Regarding the need to implement marking in clinical
practice, 77% answered that it is necessary in all cases, but regarding the obligation to implement it, 56%
declared that it should be recommended, but not mandatory and 39%, that it should be mandatory.
Conclusion: The knowledge of forensic dentists about denture marking is considerable and most consider
it important, however, few had contact with the practice and none performs it in the clinic. The need for the
elaboration of guidelines or recommendations by dental entities emphasizing the socio-legal importance of
the practice is evident.

KEYWORDS
Forensic dentistry; Denture identification marking; Victims identification.
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